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Ekoturizm, klasik turizm anlayismmin bir alternatifi olarak kirsal kesimde yasayan
insanlarim hayatina bir bakistir. Bolu yoresinde Abant Golii ve Kartalkaya Kayak Merkezi yol
glizergdhindaki koy ve yaylalar turizmle i¢ ice oldugu halde diger koy ve yaylalarda heniiz etkin
bir turizm faaliyeti yoktur. Ancak tasidigi cesitli dogal giizellikleriyle, Bolu daglar1 ekoturizm igin
onemli bir adaydir. Bu ¢alismada, Bolu Alada3 ormanlarinda yaylacilik yapan yore halkimin
ekoturizme yaklagimi incelenmistiv. Calisma alavunda yer alan 12 yayla konumlarima bagl olarak
3 grup altinda (Avsar Yaylasi, Aladag Goleti ve Taslhyayla Goleti) degerlendirilmistir. Caligmada
yiiz yiize goriisme anket yontemi kullamilmistir. Ankette kisisel bilgilerin yam sira, yoresel kiiltiir,
ekoturizm kavramlar: ve ekoturizme bakislarini agiklayici sorular yer almistir. Ankete yaslar: 29
ile 85 arasinda degisen; 62 erkek, 14 kadin olmak iizere toplam 76 kisi katilmigtir. Anketlerin
analizinde, yiizde oranlari, frekans tablolart ve parametrik olmayan testler kullanilmistir.
Katilimcilarin - %87’si rehberlik, %84'ii kiiltiir, %82’si kampgilik, %41'i ekoturizm, %24'ii
trekking ve %12’si rekreasyon kavramlarin bilmektedir. Bunun yamnda %75’i gelen yabancilarla
ilgilenilmesi gerektigini, %34'ii turistlerin iicret karsilig: evlerde konaklatilabilecegini ve %68i
turizmin yoreye maddi katki saglayacagim diisiinmektedir. Yaylacilar egitim durumlarina gore
%5 okuryazar degil, %67 ilkogretim, %17 lise ve %11 yiiksekogretim mezunu olarak
siralanmaktadir. Bununla birlikte, deneklerin cinsiyeti ve ikamet ettigi yayla gurubu, bircok
soruya verilen cevap icin belirleyici faktor degildi.

Anahtar kelimeler: Turizm, Yaylacilik, trekking, kampgilik, rekreasyon
Approaches of the Transhumant in Bolu-Aladag to Ecotourism
Abstract

Ecotourism is an alternative outlook on classical tourism with respect to people life in
rural areas. The villages and uplands along the road of the Abant Lake and Kartalkaya ski center
are familiar with tourism, whereas there is no effective tourism activity in the other villages and
uplands in Bolu region. However, Bolu Mountains are suitable for ecotourism thanks to its
various natural beauties. In the present study, the views of villagers living in Bolu Aladag
Mountains about ecotourism were investigated. For this aim, 12 uplands in the region, which can
be categorized under three groups such as Avsar, Aladag and Taslhyayla plateaus depending on
their locations, were selected. Face-to-face survey method was used in the study. The questionnaire
prepared included questions about regional culture, concepts of ecotourism, and views of the
villagers as well as personal information. The face-to-face survey was carried out with 76
participants (62 male and 14 female) whose ages vary between 29 and 85. All questionnaires were
evaluated by using percentage ratios, frequency tables and non-parametric tests. According to
obtained results, percentage of participants who have knowledge on concepts of guiding, culture,
camping, ecotourism, trekking, and recreation are 87%, 84%, 82%, 41%, %24, and %12,
respectively. In addition, %75 of participants suppose that foreigners should be looked after, %34
of participants suppose that tourist can be entertained as a guest in their homes, and %68 of
participants suppose that tourism will provide financial gain. With respect to educational status,
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5% of participants are not literate, 67% are primary education, 17% are high school and 11% are
higher education graduates. In addition, the genders and the plateau groups of the subjects were
not the determining factor for the answers to many questions.

Keywords: Tourism, transhumance, trekking, camping, recreation

GIRIS

Gelisen diinyada, ekonomik imkanlarini daha iyi hale getirmek icin yogun
calisma sartlarinda yorulan insanlar, dinlenmek igin giindelik hayatin disina ¢ikarak
farkli ortamlar yasamayi arzulamaktadir. Pek cok insan yilda birka¢ giin sehir
yasamindan uzaklagip giines, kum ve deniz figliisti ile i¢ ice yilin yorgunlugunu
atmaya c¢alismaktadir (Cakir, 2011). Ne var ki, zamanla klasik hale gelen bu deniz
turizmi bikkinlik yaratarak insanlarin hayal etigi huzuru veremez hale gelmektedir. Bu
klasik tatil anlayisina alternatif arayan insanlarin yoneldigi alternatif aktivitelerden biri
de ekoturizmdir. Ekoturizm, alisilmis turizm anlayisindan farkli olarak kirsal kesimde
yasayan insanlarin hayatlarina bir bakistir (Korkmaz ve Tolunay, 2002; Turoglu ve
Ozdemir, 2005). Diger yandan ekoturizm, dogal ve tarihi alan gezileri, kdy ve oren
yerleri ziyaretleri, doga ylriytsleri, kampglik vb. cesitli doga etkinliklerini
icerebilmektedir (Giimiis, 2015, Ahmadova ve Akova, 2016). Tatilini kirsal alanda
gecirmek isteyen ekoturistler, en fazla yiiriiyiis, tirmanma, binicilik ve balik¢ilik gibi
doga sporlar1 yapmay1 (Kiper ve dig., 2016) doga ile bas basa kalmay1 (Akyol ve
Uygun, 2017) istemektedir.

Kiper (2013) ekoturizmin ve ekoturistin temel oOzelliklerini su sekilde
siralamaktadir.

Ekoturizm,;

e Nispeten bozulmamis dogal alanlara ve / veya arkeolojik bolgelere seyahat
etmeyi igerir,

e (Ogrenmeye ve deneyim kalitesine odakli olmalidir,

e Yerel topluluklara ekonomik agidan fayda saglamalidir.

Ekoturistler ise;

e Nadir tiirleri, muhtesem manzara ve / veya alisiimadik ve egzotik goriintiileri
ararlar,

e Kaynaklar: tiiketmemeli, hatta ¢evreyi korumaya ya da gevreye verilen zarari
geri ¢cevirmeye yardim etmelidir,

e Yerel kiiltiir, gelenekleri vb. takdir etmeli ve buna sayg: duymalidir.

Bolu, toplamda 20 milyondan fazla niifusu barindiran Ankara, Sakarya, Kocaeli
ve Istanbul gibi biiyiik sehirlere arag ile 2-3 saatlik mesafededir. Bolu y&resi dogal
glizellikleri basta olmak tizere; tarihi, kiiltiirel zenginlikleri ve lezzetli yoresel
yemekleri ile turizm agisindan 6nemli potansiyele sahiptir.

Bolu il merkezi turizm agisindan tarihi ve kiiltiirel mekanlar1 ve kaplica, saglik
ve spor turizmi ile 6n plana ¢ikmaktadir. Bolu'nun dogal gilizelliklerinden biri olan
Abant Golii ve giizergahi, her mevsim ekoturizm igin bir cazibe merkezidir (URL, 1).
Bu sayede, yore halki yol boyunca yer alan otel, motel, lokanta ve yoresel iirtin satisi
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yapan isletmeler araciligiyla turizmin faydalarindan yararlanmaktadir. Kartalkaya ise,
kis turizmi icin Onemli bir kayak merkezidir (URL, 2). Bu merkezin var olmasi
nedeniyle, yol giizergahi boyunca yer alan motel ve lokantalar ile kayak malzemesi ve
zincir vb. satig/kiralama isleri ile yapan kisiler turizm sektoriinde mevsimlik istthdam
imkan1 bulmaktadir.

Bolunun diger bir 6nemli ekoturizm noktas: ise Aladag yaylalaridir. Bu
bolgede, Aladag Goletinin yaninda uzun yillardir hizmet veren, Genglik ve Spor
Bakanhigma bagli Aladag Genglik Kamp Merkezi yer almaktadir (URL, 3). Burasy,
ogrenci ve sporcu gruplaria hizmet veren resmi bir kurum olmasi nedeniyle, gelen
misafirler yore halki ile turistik bir iliski kurmadan, boélgeden ayrilmaktadir. Aktif bir
turist baskist olamadigl igin yaylalarda konaklama ve aligveris imkanlar:
bulunmamaktadir. Yine de Bolu il ve ilge merkezleri ile civar sehirlerden giinii birlik
gelen birka¢ doga sever, yorede kendi imkanlar ile doga ytirtiytisleri, piknik, bisiklet
kullanma ve olta balikgilig1 yaparak vakit gecirmektedir (Kantiirer, 2016). Bu civarda
yaylacilik yapan yore halki, hentiz aktif olarak turizm hizmetine katilmamustir.

Orman ve Su Igleri Bakanlig1 (2016) Bolu Tabiat Turizmi Gelisme Plani'nda
yaylalarin etkin kullanimini kapsayan ekoturizme 0zel Oonem atfetmektedir. Bu
nedenle, Bolu daglarimi ekoturizm icin aday olarak gostermistir. Abant Goli ve
Kartalkaya Kayak Merkezi yol giizergahindaki kdy ve yaylalar turizmle ig ice oldugu
halde, diger koy ve yaylalarda heniiz etkin bir turizm faaliyeti yoktur. Bu calismada,
hentiz yogun ekoturizm faaliyetleri ile tanismamis olan, Bolu Aladag ormanlarinda
yaylacilik yapan yore halkinin ekoturizme yaklagimi incelenmistir.

YONTEM

Calisma alani, Bolu il merkezi ve Seben ilgesi arasinda yer alan Aladag
silsilesinin zirvesini olusturan 1400 — 1600 m rakimli plato iizerindedir. Calisma
alanindaki yaylalar Bolu — Seben karayoluna birka¢ km mesafede yer almaktadir.
Calismaya konu olan 12 yayla, konumlarina bagh olarak 3 grup altinda (Avsar Yaylasi,
Aladag Goleti ve Taghyayla Goleti) degerlendirilmistir (Sekil 1).

Rakim ve iklim sartlar1 nedeniyle, yaylalarda ancak gegici stire ile ikamet
miimkiindiir. Ayrica yayla sakinlerinden alinan bilgiye gore yaylalarda stirekli ve sabit
bir niifus bulunmamakta, hane sahipleri ihtiya¢ ve imkan durumlarma gore yaylaya
¢ikmaktadir. Bu nedenle ¢alisma alaninda 300 civarinda hanenin faal oldugu tahmin
edilmigtir. Evren biiyiikliigii 300, kabul edilebilir hata +%10 ve %95 giiven diizeyinde
alinmasi gereken Ornek sayisi en az 73 olarak belirlenmistir (Kalipsiz, 1981).

Calismada hane reisleri ile yiiz yiize goriisiilerek uygulanan anket yontemi
kullanilmistir. Ankette kisisel ve ailevi bilgilerin yan1 sira, ekoturizm kavramlar1 ve
ekoturizme bakis agilarim1 agiklayici sorular yer almistir (Giiltekin ve dig., 2013).
Anketlerin degerlendirilmesinde, yiizde oranlari, frekans tablolari, grafikler,
korelasyon analizi ve parametrik olmayan testler (Kruskal Wallish Testi ve Ki-Kare
Testi) kullanilmistir.
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Sekil 1. Bolu Aladag Yaylalarindaki Calisma Alanlar1 (Google Maps, 2017).
BULGULAR

Anket, yaslar1 29 ile 85 arasinda degisen (Tablo 1); 62 erkek, 14 kadin olmak
tizere toplam 76 hane reisi ile yapilmistir (Sekil 2). Yaylalardaki hane reisleri orta yas
ve tizerindeki (2/3'1 50 — 70 yas araliginda) bireylerden olusmaktadir (Tablo 1).

Tablo 1. Ankete Katilanlariin Yas Gruplarima Dagilimi

Yas aralig: Frekans (n) Yiizde (%)

<40 1 1,3
40-49 13 17,1
50 - 59 24 31,6
60 - 69 24 31,6
70-79 13 17,1

80< 1 1,3
Toplam 76 100

Ulkemiz genelinde oldugu gibi, Bolu yo6resinde de her ne kadar ataerkil aile
yapist mevcut olsa bile kadinlarin da hane reisi oldugu aileler (%18) mevcuttur (Sekil
2). Cinsiyetler ile yayla gruplarimin iligskisine bakildiginda ise 6nemli (r=-0,254%) bir
iliski oldugu (Tablo 2) ve Tashyayla Goletinde kadin hane reisi oraninin nispeten daha
yliksek oldu anlasilmaktadir (Sekil 2).
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Sekil 2. Ankete Katilan Hane Reislerin Yaylalara ve Cinsiyetlerine Gére Dagilim1

Yaylacilarin demografik bilgilerinin degerlendirildigi korelasyon tablosuna
gore, yayla gruplari ile egitim diizeyleri arasinda 6nemli bir iliski olmadig: halde, {iriin
gelirleri bakimmdan 6nemli (r=0,357") bir iliski goriilmektedir. Genel ge¢im kaynaklari
olarak, maash ¢alisan, orman tiretim isleri ve iirtin gelirleri (hayvancilik, ziraat ve ¢ok
az da yabani mantar satis1) olarak ifade edilmistir. Tash yaylada tirtin geliri daha az

bulunmustur. Hane reislerinin yaslari ile yaylacilik yapma siiresinde pozitif bir iligki
(r=0,508") vardir (Tablo 2).

Tablo 2. Yaylacilarin Demografik Bilgilerine Ait Korelasyon Tablosu (N=76)

Grapu | FBEm | Cinsiyet | Yas | VLR GO | TR
Yayla Grubu 1 0,213 -0,254" 0,092 -0,204 -0,357" | -0,213
Egitim 0,213 1 0,078 -0,529" | -0,438™ -0,217 0,228
Cinsiyet -0,254" 0,078 1 -0,001 0,119 0,240 0,159
Yas 0,092 -0,529™ -0,001 1 0,508™ -0,118 | -0,423"
Yaylada Siire -0,204 | -0,438" 0,119 0,508 1 0,101 -0,128
Uriin Geliri -0,357" | -0,217 0,240 -0,118 0,101 1 0,621"
Toplam Gelir | -0,213 0,228 0,159 -0,423™ -0,128 0,621" 1

**Korelasyon, (2-kuyruklu) 0,01 seviyesinde anlamlidur.
*Korelasyon, (2-kuyruklu) 0,05 diizeyinde anlamlidir.

Yaylacilarin egitim, cinsiyet, yas ve yaylacilik siirelerinin yayla gruplarina gore
karsilastirildig1 Kruskal Wallish Testine gore, hane reislerinin cinsiyet, yas dagilimlar:
ve yaylacilik yapma stireleri yaylalar arasinda benzerlik arz etmektedir. Ancak egitim

durumlar1 arasinda anlamh bir farklilik (p=0,033) ortaya ¢ikmaktadir. Egitim seviyesi
Taghyayla Goletinde nispeten daha yiiksektir (Tablo 3).
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Tablo 3. Deneklerin Yayla Gruplarma Dagilimina Ait Kruskal Wallish Testleri

Yayladaki
Egitim Cinsiyet Yas Siire
Yayla Gruplarina Yiiksek
gore Egitimsiz | flkogretim | Lise | dgretim | Kadin | Erkek
Frekans Frekans Frekans Frekans Frekans | Frekans | Ortalama Ortalama
Avsar Yaylasi 3 22 9 0 3 31 57 50
Aladag Goleti 0 24 1 3 6 22 61 45
Taghyayla Goleti 1 5 3 5 5 9 58 39
Chi-Square 6,818 4,972 1,524 3,262
df 2 2 2 2
Asymp. Sig. 0,033 0,083 0,467 0,196

Ankete katilan hane reisi yaylacilar egitim durumlarina gore %5 okuryazar
degil, %67 ilkdgretim, %17 lise ve %11 yiliksekdgretim mezunu olarak siralanmaktadir.
Hane reislerinin yas ortalamasi 59 olup, okuryazar olmayanlarmn %75i kadindir ve
tamami 70 yasinin iizerindedir. Toplam niifusun 2/3’tinii olusturan ilkogretim
mezunlarinin yas ortalamasi 61'dir. Yiiksekogretim gorenlerin yas ortalamasi 52 olup,
yaklasik %401 kadindir (Tablo 4). Egitim seviyesi ile hem yas arasinda (r=-0,529**) hem
de yaylacilik siiresi arasinda negatif bir iliski (r=-0,438*) ortaya ¢ikmaktadir (Tablo 1).
Bu mevcut oranlar, Bolu yoresinde egitim imkanlarinin zaman igerisinde iyilestigine ve
oldukca yaygmn olduguna, ancak egitim seviyesi arttikca yaylaciik egiliminin
azaldigma isaret etmektedir.

Tablo 4. Deneklerin Egitim Durumlarinin Cinsiyetlere Dagilimi

Egitimsiz ilkogretim Lise Yiiksekogretim
Cinsiyet | prokans | Yiizde | Frekans | Yiizde | Frekans | Yiizde | Frekans | Yiizde
(n) (%) (n) (%) (n) (%) (n) (%)
Kadin 3 3,9% 7 9,2% 1 1,3% 3 3,9%
Erkek 1 1,3% 44 57,9% 12 15,8% 5 6,6%

Yore halkinin ekoturizm kavramlarma aginaligini degerlendirmeye yonelik
sorulara verilen cevaplar irdelendiginde; bilmiyorum cevabimnin en az diizeyde oldugu
ve neredeyse tiim kavramlar hakkinda az ¢ok fikir sahibi olduklar1 anlasilmaktadir.
Katilimcilarin %87’si rehberlik, %84’ti kiiltiir, %82’si kampgilik, %41’i ekoturizm,
%24'1 trekking ve %12’si rekreasyon kavramlarini bilmektedir (Tablo 5). Ancak bu
kavramlar: duyup da tam olarak bilemeyenler kararsiz olduklarini ifade etmislerdir.
Kampailik, kiiltiir ve rehberlik gibi genel kavramlara egitim seviyesine bakilmaksizin
benzer cevaplar verildigi halde, ekotarim, ekoturizm, kus gozlem ve trekking gibi daha
ozel kavramlara asinalik ve bilgi sahibi olma durumu egitim seviyesi ile artmaktadar.
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Tablo 5. Ekoturizm Kavramlarina Asinaliga Ait Ki-Kare Istatistik Testleri

Ekotarim |Ekoturizm |Kampgilik égilem Kiiltiir |Ornitoloji |[Rehberlik |Rekreasyon |Trekking
Biliyorum 38 31 62 20 63 1 66 9 18
Kararsizim 36 42 11 54 10 71 9 65 56
Bilmiyorum 2 3 3 2 3 4 1 2 2
Chi-Square 32,316 31,921 80,868 55,053 |84,974| 123,658 99,184 94,132 60,737
df 2 2 2 2 2 2 2 2 2
Asymp. Sig. 0,000 0,000 0,000 0,000 | 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000

Ekoturizm kavramlarina asinalik cinsiyetlere degerlendirildiginde, kadinlar
cevaplar1 biliyorum veya kararsizim olarak siralandigi igin, oransal olarak erkeklerden
daha fazla bilgi sahibi olduklar1 ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 3).

Ekoturizme ait baz1 kavramlara asinalik
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Sekil 3. Ekoturizm Kavramlarina Asinaligin Cinsiyetlere Gore Dagilim

Yorede planli ve diizenli olarak yapilmasa da bireysel ve kiigiik Olgekli bazi
ekoturizm faaliyetlerinin yapildig1 bilinmektedir. Tiim yayla gruplarinda en yaygin
sahit olunan ekoturizm faaliyeti piknik, olta balik¢iligi ve doga yiiriiylisii oldugu
halde, en az rastlanilan ekoturistler ise bisikletciler ve karavancilardir (Tablo 6).

Tablo 6. Deneklerin Sahit Oldugu Baz1 Ekoturizm Faaliyetlerine Ait Ki-Kare Istatistik

Testleri
Olta Balikgilig1 Doga Yiiriiyiisii Kamp-Karavan Piknik Bisiklet

Evet 48 46 22 62 14
Hayir 28 30 54 14 62
Toplam 76 76 76 76 76
Chi-Square 5,263 3,368 13,474 30,316 30,316
df 1 1 1 1 1
Asymp. Sig. 0,022 0,066 0,000 0,000 0,000
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Bu da yayla gruplarmin konumlarina gore bu faaliyetlerin yogunluklarinda
farkliliklar oldugunu gostermektedir. Yayla sakinlerinin yaylalarinda rastladiklar
ekoturizm faaliyetlerinin yayla gruplarina gore dagilimi Sekil 4'teki grafikte

goriilmektedir.
Yaylacilarin sahit oldugu ekoturizm faaliyetleri
50
45
=
E 35
s 30
£ 25 -
£20 -
=15 -
210 -
5 4
0 -
Evet | Hayir | Evet | Hayir | Evet | Hayir | Evet | Hayir | Evet | Hayir
OltaBalikghig: | DogaYiiriiyiisii | Kamp_Karavan Piknik Bisiklet
B Avsar Yaylast W Aladag Goled Tashyayla Goleti

Sekil 4. Deneklerin Sahit Oldugu Baz1 Ekoturizm Faaliyetlerinin Yayla Gruplarina Gore

Dagilimi

Yore halkinin turizm ile ilgili endise ve beklentilerine yonelik sorulan sorulara
alan cevaplar degerlendirildiginde; deneklerin %75i gelen yabancilarla ilgilenilmesi
gerektigini, %701 turizmin yerel kaynaklarin korunmasina, %62’i yorenin gelisimine
ve %681 zenginlesmeye katki saglayacagimi diisiinmektedir. Bunun tersine olarak da
yabancl insanlarin para karsihifinda evlerde konaklatilmasindan ve turistlerin yerel
kiiltiir ve gelenekleri bozacagindan endise edenlerin oran1 %58’dir (Tablo 7). Bununla
birlikte egitim seviyesi arttikca daha agik bir bakis agist kazanildig1 ve birtakim

endiselerin azaldig1 da anlasilmistir.

Tablo 7. Yore Halkinin Turizm Faaliyetlerine Yonelik Endise ve Beklentileri

Katiliyorum Kararsizim Katilmiyorum
Frekans | Yiizde | Frekans | Yiizde |Frekans | Yiizde

) (%) ) (%) ) (%)
Turistler yabancidir, iliski kurmak gerekmez. 17 22 2 3 57 75
Turistler yerel kiiltiirii ve gelenekleri bozar. 44 58 5 6 27 36
Turizm yorenin gelisimine katki saglamaz. 19 25 10 13 47 62
Yabanai insanlar para karsiliginda evlerde 14 58 6 3 2% 34
konaklatilmamal.
Turizm sadece liiks otellerde yapilabilir. 15 20 2 3 59 77
Turizm icin biiyiik yatirim yapilmasi gerekir. 28 37 13 17 35 46
Turizm yerel kaynaklarin korunmasin saglar. 53 70 5 6 18 24
Turistler yore halkinin zenginlesmesini saglar. 52 68 8 11 16 21
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TARTISMA

Bu ¢alismaya katilan hane reislerinin neredeyse tiimii 40 yas tizeri bireylerdir.
Calisma sirasinda hane reisi olmamakla birlikte yaylalarda yasayan 40 yas altindaki
bireylere de rastlanmistir. Bu kisilerin yaylalarda hane reisi olarak yer almamasinin
nedeni olarak, is yasami ve ¢ocuklarinin egitimi sebebiyle daha ¢ok daimi
ikametlerinde yasamayi tercih ettigi ve yaylalara genellikle aile biiyiiklerini ziyaret i¢in
geldikleri distiniilmektedir. Bunun sonucu olarak da deneklerimiz ekoturizm
konusunda mesafeli duran ve tereddjiitleri olan bir kitle olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu
tereddiitlerin basinda, gelecek olan turistin (turizm) kiiltiir ve degerlere zarar verecegi
endisesi (%58) ve yabancinin (turist) ev (aile) igerisine girmesinin istenmemesi (%58)
gelmektedir. Bu endiselerin altinda yatan husus ekoturizm ve iligkili olan kelimelerin
toplumun bilgi dagarcigina yabanci olmasi olabilir. Bununla birlikte yaslar: itibariyle
yogun ekonomik faaliyetlerden soyutlanmuis, kendi kabuguna cekilmisligin de verilen
cevaplar iizerinde etkili olabilecegi diistintilmektedir.

Bolu yoresinde yaygm olarak “yayla bayrami” (Ozgeng ve dig., 2017) adi
altinda yayla senlikleri de diizenlenmektedir. Esasinda yayla senlikleri de ©nemli
ekoturizm faaliyetlerinden biridir. Bu senlik ve bayramlar sirasinda birgok seyyar satici
ve yore halki kendi {irettikleri iiriinlerini pazarlayabilme imkani da bulmaktadir
(Sisman, 2010). Ancak bu etkinliklere katilanlar, genellikle ayn1 yorenin insanlar1 veya
misafirleri oldugu icin toplumda herhangi bir tedirginlik ve endise goriilmemektedir.

Calismamizda deneklerin  %62’si turizmin yorenin kalkinmasina katki
saglayacagma inanmasma ragmen, sadece %34'ti yasadig1 evine para karsilifinda
turist kabul edebilecegini belirtmektedir. Termal turizmin ve tarihi mekanlarin genisce
yer buldugu Afyonkarahisar ilinde yapilan benzer bir calismada, ekoturizmden ek
gelir elde etmek igin ev pansiyonculugu, restoran gibi sektorlerde yer almay:
diistinenlerin oran1 %63’tiir (Temurcin, 2013). Ev pansiyonculuguna bakis agisinda iki
yore arasindaki bu denli biiytik farkin sebebi olarak, Afyonkarahisar yoresinde bu
alandan gelir saglayan orneklerin daha fazla olmasidir, kanaatine varilmistir. Kiper ve
dig. (2016) ekoturizm turistlerinin %46’sinin bir koy evinde, %30 unun ise yerel bir
pansiyonda konaklamay1 arzu ettiklerini ifade etmektedir.

Insanlarmn ekoturizmden beklentileri 8zii itibari ile gelir ve istihdam agilarindan
ele alinirsa, bunun kisa siirede gerceklesmeyecegi ve potansiyelinin smirli oldugu
goriilmektedir. Donmez ve Gokyer (2015) yore halkinin turizmden en biiytik
beklentisinin gengler i¢in istthdam imkanlar1 yaratmasi ve kdylerden biiyiik sehirlere
gocli engellemesi oldugunu ifade etmektedir. Ancak turizmin y6re halkinda beklenilen
refah diizeyini saglayamadigini da belirtmektedirler. Beklenti ve endiseler birlikte ele
alindiginda; yore halkinin 6z degerlerinden 6diin vermeden olusturulacak kiigiik
Olgekli tesisler ile turizme hizmet verebilecegi diisiiniilmektedir. Bunun yaninda
ekoturizm faaliyetlerinde turist memnuniyeti ve ekoturizm basarisi agisindan
ekoturizm rehberlerinin niteliklerinin 6nemli oldugu da ortaya c¢ikmaktadir (Tetik,
2012).
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Akbulut ve dig. (2015) Kiire Daglar1 Milli Parkinin bir kismini kapsayan Bartin
ilinde yaptiklar1 ¢alismada, 2000 yilinda milli park olarak ilan edilmis olan alanin
yeterince tamitilmamis olmasi nedeniyle, turizmin arzu edilen diizeyde gelismedigi
ifade edilmektedir. Ayn1 ¢alismada, ekoturizm kavramina asinalik konusunda gesitli
kurumlar arasinda farklilik oldugu, kamu kurumu temsilcilerinin %941 konuya hakim
iken, kdy muhtarlarinda asinaliginin en diisiik (%77) diizeyde oldugu belirlenmistir.
Mevcut tespitlerden de anlasildig1 {izere ekoturizm (turizm) konusu yore insanlari
tarafindan tam olarak anlagilamamustir. Bu nedenle ekoturizm konusunda gekinceler
devam etmektedir. Oysa ki pek ¢ok calismada, turizm etkinliklerinin yore insaninin
yasam Kkalitesine olumlu etkileri oldugu ifade edilmektedir (Erdogan, 2003; Eceral ve
Ozmen, 2009; Dénmez ve dig., 2015).

Calismaya katilan kigiler ekoturizmin, yorenin gelisimine katki sagladigina
(%62), yerel kaynaklarin korunmasmi (%70) ve yore halkinin zenginlesmesini
sagladigina (%68) inanmaktadirlar. Kavak (2015) Edremit korfezinde yaptig1 benzer bir
calismada, ekoturizmin gevreyi koruyan ve yerel halkin refahina katki saglayan bir
turizm (%45), cevre dostu bir turizm (%42) tiirii oldugu sonuglarina ulagmustir.
Ekoturizmden beklentileri karsilamak i¢in, yorenin ekoturizm potansiyeli belirlenmeli
(Muhacir ve Tazebay, 2017) ve en uygun olanlar uygulanmalidir (Yilmaz ve Surat,
2015; Aciksoz ve dig., 2017).

SONUC VE ONERILER

Bolu ili dogasi, tarihi ve tasidig1 kiiltiirel degeri ile turizm potansiyeli olan bir
bolgemizdir. Turizm, ekoturizm ve turist ile ic ige olan kdyler oldugu gibi, baz1 imkan
ve ¢ekincelerinden dolay1 halen turizme mesafeli olan y&reler de mevcuttur.

Bu calisma alaninda ele alinan ve yaylacilik yapan hane reislerinin orta yasmn
tizerinde, yabanciya ve yeniliklere kismen de olsa mesafeli bakma egiliminde olduklar1
ortaya ¢ikarilmistir Bunun yani sira turizme ait pek ¢ok kavrama iligkin bilgi sahibi
olduklar1 agiktir. Yore insanlar1 inang, gelenek ve goreneklerine bagh olduklar: igin
deger ve kiiltiirlerinin yozlasmasindan endise etmektedirler. Her ne kadar Tiirk
misafirperverligini en giizel haliyle yasatsalar bile, sirf gelir elde etmek igin «elin
yabancisy» ile igli digh olma konusunda kaygili olduklar: goriilmiistir.

Bolgede yeterince talep baskisi olmamasi nedeniyle heniiz bir turizm yatirimi
yapilmamugtir. Ilerleyen zaman igerisinde turistle tanisip, turizmin nimetlerinden
faydalanmaya baslayacak olan yore halkinin bir kisim endiselerinden kurtulacagi
diistintilmektedir. Ancak kendi evi olmasa bile, bir pansiyon, lokanta, bakkal vb.
faaliyetler ile turizme katki saglamak igin adimlar atacak cesur girisimciler de
bulundugu da gozlemlenmistir

Ekoturizm gibi biitiinlesik bir sistemi bireysel girisimlerle ¢6zmek miimkiin
degildir. Bu isin organize olmus gruplarca (muhtarliklar, kooperatifler vb.) ele alinmasi
daha verimli sonuglar doguracaktir. 1l ve Tlge Turizm Miidiirliikleri ile irtibata gecip,
mevcut ekoturizm imkanlar1 ¢ergevesinde bir harekat plani hazirlanarak ¢alisiimalidir.
Halka turizm faaliyetlerine yonelik bilgilendirici egitici ¢alismalar yapilmalidir.
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Ekoturizm sektoriinde gorev almak isteyen herkese firsat saglanmalidir. Calismamizda
gruplandirdigimiz yaylalar gibi, yorenin uygun alanlarina oncelikle, yoresel {iriin satis
merkezleri ve tanitim ofisleri kurulmalidir. Yorenin turizm degeri olan noktalar:
belirlenmeli, yoreye hakim donanimli rehberler yetistirilmelidir. Bu yerlerin ekoturizm
turlarma dahil edilmesi saglanmalidir.
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