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Oz

Giiniimiizde hizl niifus artist ve kentlesmenin olumsuz etkilerine bagl olarak insanlar
kentsel alanlardan uzaklasarak kentin olumsuz etkilerinden kurtulma istek ve egilimindedirler.
Ekoturizm; kirsal ve daglik alanlarda yapilan ve kaynak degerlerini koruyan, dogal yasam ile
uyumlu faaliyetler iceren bir turizm tiirii olarak alisilmig turizm tiirlerinden farkli bir sekilde son
yullarda gelismis bir turizm ve rekreasyon faaliyetidir. Bartin ilinin % 56’st daglik alanlarla kapl
olup, il yiizolgiimiiniin yaklasik olarak % 95'i kirsal ozellikler icermektedir. Bartin Ili kuy
alanlarindan baglayarak daghik alanlara kadar uzanan topografik cesitlilik icinde farkli arazi
kullanum tiplerinin yayilis gosterdigi tarihi ve kiiltiirel ozellikleri ile bilinen bir yerlesimdir. Bartin
ilindeki daglik alanlarin icerdigi bitki drtiisii ve yaban hayati ¢cesitliligi, kiyr alanlarinda bulunan
onemli jeolojik olusumlar ve tarihi degerler, Bartin Nehri ve kollarimin sagladigi cesitlilik ve kirsal
alanlardaki oOzellikli yerlesimlerin varhidi ekoturizm agisindan Onemli olanaklar sunmaktadr.
Ancak bu degerler yeterince kullanilamamaktadir. Bu durum kaynaklarin zarar gérmemesi ve
siirdiiriilebilirliginin saglanmas: acisindan onemlidir. Bartin ilindeki dogal ve kiiltiirel kaynak
degerlerinin  ekoturizm  faaliyetleri icin gelistirilip  kullamilmas: turizm  faaliyetlerinin
cesitlendirilmesine katki saglayacak ve ki alanlarindaki asiri kullanimi azaltacaktir. Bu
calismada Bartin ilindeki ekoturizm faaliyetlerine uygun kaynak degerlerinin Bartin ilinde
yasayanlar tarafindan ne diizeyde bilindigi ve kullanim durumlart arastirilmistir. Bu alanlarin
biiyiik cogunlugu ulagim ve altyapr eksikligi nedeniyle kullanilmamaktadir. Ancak kullanim
imkant olan alanlarm ne diizeyde kullamldi$1 ve buralardaki faaliyetlerin ve altyap: olanaklarimin
ekoturizme uygunlugu arastirma kapsaminda irdelenmistir. Arastirmanin sonuclarina gore;
Ekoturizm faaliyetlerine uygun alanlar bilinmesine ragmen ulasim ve alt yapi eksiklikleri gibi
nedenlerle yeterince kullamlamamaktadir. Bu alanlar ozelliklerine uygun olarak ekoturizm
faaliyetleri icin planlanmalr ve tasima kapasitesini asmadan kullanima sunulmalidr.

Anahtar kelimeler: Ekoturizm, Kullanic1 Algisi, Kirsal Alan, Daglik Alanlar, Bartin.

A Research on the Perceptions of Residents towards Ecotourism and
Ecotourism Areas within the Bartin Province

Abstract

Today, due to the increasing population particularly within the urban areas and due to
the negative impacts of urbanization, people prefer and tend to escape from those urban areas and
their negative impacts. Apart from the usual touristic activities, ecotourism which is performed in
natural and rural areas, which preserves the resources has emerged as a new type of tourism and a
recreational activity during the last decade. The 56% of the Bartin Province is covered with the
mountainous lands and about 95% of the Province carries the rural characteristics. Bartin
Province; primarily known with its historical and cultural characteristics, also constitutes distinct
land use types with the topographical variety ranging from coastal zones to the mountainous
lands. The vegetation and wildlife diversity of the mountainous areas of Bartin, important
geological formations and historical values in the coastal areas, the diversity provided by the
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Bartin River and its branches and the presence of featured settlements in rural areas offer
important opportunities for ecotourism. However, these values are not used sufficiently. This is
important to ensure that resources are not damaged and that sustainability is ensured. The
development and usage of the natural and cultural values for ecotourism activities will diversify
the tourism activities and mitigate the social pressure at the coastal zones. In this study, the
awareness of the residents towards landscape characteristics and resource values which are
suitable for ecotourism activities and the utilization of these resources are investigated. Most of
these lands are not used because of the inadequacy of transportation and infrastructure. In the
context of this study, the usage extent of the available lands and the suitability of transportation
and infrastructure for the ecotourism activities are evaluated. According to the results of this
study, the lands compatible for ecotourism have known but were not used sufficiently because of
the transportation and infrastructure deficiencies. These lands should be planned according to
ecotourism activities and be used without exceeding the carrying capacity.

Keywords: Ecotourism, User Perception, Rural Areas, Mountainous Areas, Bartin.
GIRIS
Son yillarda diinya niifusunun artmasi ile birlikte kentlesme ve buna bagh
olarak kentsel alanlarda yasayan insan sayis1 da siirekli olarak artmaktadir. Hizli niifus
artis1 ve kentsel alanlardaki plansiz biiytime ile birlikte kentlerde yasayan insanlar igin
pek ¢ok olumsuz durum ortaya ¢ikmustir. Bu durum kentlerde yasayan insanlarda

yilin belirli donemlerinde kentin olumsuz kosullarindan uzaklagma istek ve egilimini
ortaya ¢itkarmaktadir.

Giintimiizde kirsal ve daglik alanlar, icerdigi ekolojik, kiiltiirel ve tarimsal
kaynaklar, kendine 6zgii yasam tarz: ile gekici 6zelliklere sahip olan 6nemli alanlardir.
Bu nedenle kirsal ve daglik alanlar icerdigi kaynak degerlerine bagl olarak insanlar
icin sundugu farkli ve alternatif turizm faaliyetleri ile 6n plana ¢ikmistir. Kirsal ve
daghk alanlar, kentsel ortamlarda yasayan insanlar1 kentin olumsuz kosullarindan
uzaklastiracak potansiyele sahip alanlar arasmndadir. Bu alanlar igerdigi kaynak
degerleri ile uyumlu rekreasyon ve ekoturizm faaliyetleri ile 6n plana gikarilarak
siirdiiriilebilirlik ilkesi kapsaminda degerlendirilmelidir (Randolph, 2004; Somuncu,
2004; Duran, 2012).

Ekoturizm, 1980’1 yillarda baslayan ve farkli isimlerle (doga turizmi, macera
turizmi, trekking, stirdiirtilebilir turizm) ifade edilerek giiniimiize kadar gelen ve
giinlimiizde kirsal ve daglk alanlarda yapilabilecek pek cok faaliyeti kapsayan
alternatif bir turizm tiirtidiir. Ekoturizm daha ¢ok kirsal ve daglik alanlarda yapilan
turizm faaliyeti olarak dogal kaynaklarin korunmasi ve dogal yasam bigimleri ile
uyumlu aktiviteler icermesi nedeniyle giiniimiiz insanlar1 tarafindan farkli olarak
algilanmakta ve tercih edilmektedir (Fennel, 2001; Weaver, 2001; Buckley, 2009).

Ekoturizm faaliyetleri kendine 0zgii dokusu korunmus cesitli alanlarda
gelistirilebilir. Bu alanlar arasinda; korunan alanlar, daglik ve kirsal alanlar, nehirler ve
cevreleri, tarihi alanlar, kiy1 alanlar1 bulunmaktadir (Benzer, 2006). Bu alanlarda
gelistirilecek faaliyetler ile bolgenin siirdiiriilebilir kalkinmasina katki saglanabilir.
Ayni zamanda ekoturizm gevre egitimi ve ¢evrenin korunmasina katki saglayan bir
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turizm tiiri olarak cevresel duyarliik ve cevre bilincinin artmasma da katki
saglamaktadir (Diizgiines ve Demirel, 2003; Kiigiik, 1999; Kimmel, 1999).

Bartin ilindeki daglik ve kirsal alanlar igerdigi kaynak degerleri ve kiiltiirel
ozellikleri ile ekoturizm faaliyetleri i¢in Onemli alanlardir. Bu arastirmada Bartin
ilindeki ekoturizm ve ekoturizm alanlarmna iliskin alg1 diizeyinin belirlenmesi
amagclanmigtir. Ekoturizm ve ekoturizm alanlarinin degerlendirilmesi amaciyla
aragtirma kapsaminda 100 kisi ile bire bir goriisme yapilmistir.

MATERYAL ve YONTEM

Bu calismada Tiirkiye'nin kuzeyinde Karadeniz kiyisinda yer alan Bartin ili
arastirma alani olarak segilmistir ($Sekil 1). Bartin ili deniz seviyesinden baslayarak
daghk alanlara (1700 m) kadar uzanan topografik cesitlilie sahiptir. Bartin ilinin %
56's1 daglik alan (Gokyer et al., 2015) olup, il yiizol¢timiiniin % 95'i de kirsal (Gokyer et
al,, 2016) ozelliktedir. Bartin il merkezinde 68.881 kisi yasamaktadir (TUIK, 2017).
Thornthwaite iklim smiflandirmasina gore Bartin ili iklimi; B2,B'1,r,b'4 iklim sinifinda
olup; nemli, mezotermal, su noksan1 olmayan veya pek az olan iklim ozelliklerine
sahiptir (Meteoroloji, 2017).

Bartin kent merkezinin yakin ¢evresinden baslayarak daglik alanlar1 da
kapsayan genis bir alanda yayilis gosteren kirsal karakterdeki alanlar il yiiz6l¢timiiniin
% 95ini olusturmaktadir. Genel olarak tarim alanlari, daghk alanlar ve kirsal
yerlesimleri iceren kirsal alanlar rekreasyonel faaliyetler acisindan Onemli bir
potansiyele sahiptir (Gokyer et al., 2016).

Sekil 1. Arastirma Alaninin Konumu

Bu c¢alismada Bartin il merkezinde yasayan insanlarin ekoturizm ve ekoturizm
alanlarma iligkin goriislerinin degerlendirilmesi amacglanmistir. Arastirma amacina
uygun olarak hazirlanan sorulardan olusan form kullanilarak goriisiine ihtiyag
duyulan kisilerle goriismeler (Ural ve Kilig, 2013) yapilmistir. Bartin ili merkez
niifusuna gore 96 kisi ile yapilacak goriisme sayisi yeterli olurken (Yazicioglu ve
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Erdogan, 2004) calisma kapsaminda yapilacak goriisme sayis1 100 olarak belirlenmistir.
Goriismeler sonucunda elde edilen veriler yiizde frekans testi ile analiz edilmis ve
degerlendirilmistir.

Calisma kapsaminda hazirlanan goriisme formu iki boliimden olusmaktadir.
Birinci boliimde; goriisme yapilan kisilerin demografik ozellikleri ile ilgili sorular
bulunmaktadir. Bu kapsamda kisilere yas, cinsiyet, egitim durumu, ikametgah siiresi,

meslek gibi bilgiler sorulmustur. Bartin ilinde ekoturizm ve ekoturizm alanlarmna
iliskin alg1 diizeyinin belirlenmesiyle ilgili sorulara ise ikinci boliimde verilmistir.

BULGULAR

Goriisme Sonuclari:

Bartin ilinde ekoturizm ve ekoturizm alanlarmnin degerlendirilmesi amaciyla
arastirma kapsaminda 50 erkek, 50 kadmn olmak 100 kisi ile bire bir goriisme
yapilmistir. Gortisme sonuglarindan demografik 6zelliklere iliskin veriler Tablo 1'de
gosterilmistir. Gortisiilen kisiler icinde en fazla % 48'lik oranla 20 yil {istii Bartin da
ikametgah etme siiresi ve en az % 3’liikk oranla 11-15 y1l Bartin da ikametgah etme
siiresi bulunmaktadir. Goriisme yapilan kisilerin % 57’si yiiksekdgretim mezunudur.

Tablo 1. Ankete Katilanlarin Demografik Ozelliklerine Iliskin Frekans (f) ve Yiizde (%)
Dagilimlar1 (N=100)

Degiskenler Gruplar f %

o Kadin 50 50
Cinsiyet

Erkek 50 50

12-17 3 3

18-21 12 12

22-27 37 37

Yas 27-35 14 14

36-45 18 18

46-55 14 14

56 yas tistii 2 2

Medeni durum Ev 57 57

Bekar 63 63

flkokul ve Ortaokul 20 20

Egitim diizeyi Lise 23 23

Yiiksekogretim 57 57

Gortisme yapilan kisilerin “Sizce “ekoturizm” nedir?” sorusuna verdikleri
cevaplara baktigimizda % 31'i “Dogal alanlarda yapilir” ve % 28i “Turistik bir
faaliyettir” cevaplarmi verdikleri goriilmektedir. Soruya iliskin cevaplar ve yiizde
dagilimlar1 Tablo 2'de verilmistir.
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Tablo 2. Arastirmaya Katilanlarin “Ekoturizm” Nedir?” Sorusuna Verdikleri
Cevaplara Gore Dagilimu.

Sizce “ekoturizm” nedir? Erkek Kadin %
Turistik bir faaliyettir 18 10 28
Dogal alanlarda yapilir 18 13 31
Dogada 6grenme ve tecriibe edinme amaci vardir 8 13 21
Higbir fikrim yok 10 10 20

Gortisme yapilan kisilerin “Hayatinizda hig¢ ekoturizm faaliyetlerine katildiniz
mi1?” sorusuna verdikleri cevaplara baktigimizda % 87 ile hayir oldugu goriilmektedir.
Soruya iligkin cevaplar ve yiizde dagilimlar: Tablo 3'de verilmistir.

Tablo 3. Arastirmaya Katilanlarin “Hayatinizda Hi¢ Ekoturizm Faaliyetlerine
Katildiniz M1?” Sorusuna Verdikleri Cevaplara Gore Dagilimi.

Hayatinizda hig ekoturizm faaliyetlerine katildiniz mi1? Erkek Kadin %
Evet 8 5 13
Hayir 42 45 87

Gortisme yapilan kisilerin “Cevabiiz “evet” ise nerede ve ne tiir bir faaliyet
yaptimiz?” sorusuna verdikleri cevaplara baktigimizda Kastamonu, Safranbolu, Bartin
(Ulukaya Selalesi, Uluyayla, Ardi¢ Yaylasi, Gezen Yaylasi, Zoni Yaylasi) mekanlar da
kamp, gezi ve doga yiiriiylisti faaliyetlerinde bulunduklar1 goriilmektedir (Tablo 4).

Tablo 4. Arastirmaya Katilanlarin Ekoturizm Faaliyetine Katildiklar1 Yerler ve Faaliyet Tiirii

> 2 kisi Kastamonu Kalesi gezi amagli,

> 1 kisi Safranbolu kamp amacls,
Gorlisme yapilan erkeklerin verdikleri > 1 kisi Bartin/Zoni Yaylas1 kamp amacls,
cevaplara gore, > 1 Bartin/Aydinlar Koyii, Kiire Daglar1
doga yiiriiyiisii,
> 1 Kisi Bartin/Ardig Yaylasi gezi amaclh

A\

2 kisi Bartin/Ulus/Ulukaya Selalesi ve
Kiire Daglar1 Milli Parki doga yiiriiytisti,
> 1 kisi Bartin/Uluyayla gezi,
Gortisme yapilan kadinlarin verdikleri » 1 kisi Bartin/Balamba Tabiat Parki doga
cevaplara gore, yuruyusi,
> 1 kisi Bartin/Gezen Yaylas1 doga
yuruyust,
> 1 kisi Bolu/Yedigoller gezi amagh

Goriisme yapilan kisilerin “Asagidakilerden hangileri ekoturizm kapsaminda
yapilir?” sorusuna verdikleri cevaplara baktigimizda % 53 Kampcilik, % 38 Dagcilik ve
% 34 Trekking oldugu goriilmektedir (Tablo 5).
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Tablo 5. Arastirmaya Katilanlara gore Ekoturizm Faaliyetleri Ttirleri.

Asagidakilerden hangileri ekoturizm kapsaminda yapilir? Erkek Kadin %
Trekking 18 16 20
Botanik turlar 13 17 17
Dagcilik 20 18 22
Kampgilik 25 23 27
Kus/yaban hayat1 gozlemciligi 10 15 14

Gortisme yapilan kisilerin “Bartin ilinde hangi alanlarda ekoturizm faaliyeti
yapilabilir?” sorusuna verdikleri cevaplara bakildiginda % 52 ile daglik alanlar oldugu
goriilmektedir (Tablo 6). Gortisme yapilan kisilerin “ Daglik alanlar ve Kiy1 alanlarinda
ekoturizm amach gitti§iniz ya da bildiginiz yerler var mi?” sorusuna verdikleri

cevaplar Tablo 7 ve Tablo 8 de gosterilmistir.

Tablo 6. Arastirmaya Katilanlara gére Bartin Ilinde Ekoturizm Faaliyeti Yapilabilecek

Alanlar
Bartin ilinde hangi alanlarda ekoturizm faaliyeti yapilabilir? Erkek Kadin %
Daglik alanlar 38 36 52
Kiy1 alanlari 27 21 33
Kirsal alanlar 6 16 15

Tablo 7. Arastirmaya Katilanlarin Daglik Alanlarda Ekoturizm Amach Gittikleri ya da
Bildikleri Yerler

>

29 kisinin higbir fikri yok.

> 14 kisi Kiire Daglar1 Milli Parks,

Goriisme yapilan erkeklerin verdikleri
cevaplara gore,

14 kisi Ulus/Ulukaya Selalesi,
11 kisi Ant,

5 kisi Uluyayla,

1 kisi Ardig Yaylas.

Goriisme yapilan kadinlarin verdikleri
cevaplara gore,

VVVVYVYYVYVY|VVYVYY

33 kisinin higbir fikri yok.

13 kisi Kiire Daglar1 Milli Parki,
11kisi Ulus/Ulukaya Selalesi,

8 kisi Amasra/Kugkayasi,

8 kisi Gezen Yaylasi,

2 kisi Uluyayla,

1 kisi Arit.
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Tablo 8. Arastirmaya Katilanlarin Kiy1 Alanlarinda Ekoturizm Amagh Gittikleri ya da
Bildikleri Yerler

> 28 kisinin higbir fikri yok,

17 kisi Inkumu,

13 kisi Amasra,

12 kisi Glizelcehisar,

12 kisi Mugada,

11 kisi Kurucasile

10 kisi Kumluca ve Tarlaagzi,
10 kisi Kastamonu/Kapisuyu-Cide
7 kisi Cakraz

1 kisi Filyos

1 kisi Hatipler

Ankete katilan erkeklerin verdikleri cevaplara
gore,

25 kisinin higbir fikri yok.
21 kisi Inkumu,

20 kisi Amasra,

18 kisi Giizelcehisar,

14 kisi Kurucgasile,

13 kisi Mugada,

13 kisi Kumluca,

3 kisi Cakraz

Ankete katilan kadinlarin verdikleri cevaplara
gore,

VVVYVYVYVYVIVYVYVYYVYVYVYVYVYVYVYYVYYVY

A\

Goriisme yapilan kisilerin “Bu alanlarda alt yap: (ulasim, konaklama, giinibirlik
faaliyet olanaklar1) yeterli diizeyde miydi?” sorusuna verdikleri cevaplara
baktigimizda % 78 oraninda hayir oldugu goriilmektedir (Tablo 9).

Tablo 9. Arastirmaya Katilanlarin Bu Alanlardaki Alt Yap: (Ulasim, Konaklama,
Glinibirlik Faaliyet Olanaklar1) Olanaklarini Yeterli Bulmalar1

Bu alanlarda alt yap1 (ulasim, konaklama, giinii birlik faaliyet
olanaklari) yeterli diizeyde miydi?

Evet 7 5 22
Hayir 20 23 78

Erkek Kadin %

Gortisme yapilan kisilerin “Bartin ili, Ulus ilgesindeki Drahna Vadisi, Ulukaya
Selalesi'ne hig gittiniz mi?” sorusuna verdikleri cevaplara baktigimizda % 52 oraninda
hayir oldugu goriilmektedir (Tablo 10).

Tablo 10. Arastirmaya Katilanlarin “Bartin 1li, Ulus Tlgesindeki Drahna Vadisi,
Ulukaya Selalesi'ni Ziyaret Etmeleri.

Bartin ili, Ulus ilgesindeki Drahna Vadisi, Ulukaya Selalesi’'ne
hig gittiniz mi?

Evet 30 18 48
Hayir 20 32 52

Erkek Kadin %

Gortisme yapilan kisilerin “Bartin’da Uluyayla, Ardig, Zoni, Gezen yaylalar:
olarak bilinen daglik alanlar oldugunu biliyor musunuz?” sorusuna verdikleri
cevaplara baktigimizda % 53 oraninda Hayir oldugu goriilmektedir (Tablo 11).
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Tablo 11. Arastirmaya Katilanlarin “Bartin’daki Uluyayla, Ardig, Zoni, Gezen
Yaylalarini Daglik Alanlar Olarak Bilmeleri.

Bartin’da Uluyayla, Ardig, Zoni, Gezen yaylalar: olarak bilinen
daglik alanlar oldugunu biliyor musunuz?

Evet 27 20 47
Hayir 23 30 53

SONUC ve ONERILER

Erkek Kadin %

Bu calisma neticesinde Bartin ilinde ekoturizm faaliyetleri igin Onemli
kaynaklar bulunmasina karsin bu kaynaklarin yeterince bilinmedigi ve
degerlendirilemedigi tespit edilmistir. Bu kaynaklarin planli bir sekilde ulasim ve
altyap1 imkanlar1 saglanarak kaynak degerlerine zarar vermeyecek sekilde kullanima
acilmasi ile ekoturizmin gelismesi saglanabilir.

Bartin ilinde kirsal alanlar, daglik alanlar ve kiy1 alanlar1 turizm faaliyetleri
agisindan Onemli kaynak degerleridir. Gorlismeler neticesinde kiyr alanlarmnin
bilindigi, turizm ve rekreasyon faaliyetleri i¢in yogun bir sekilde kullanildig1 ortaya
¢ikmistir. Gortisme yapilan kisilerin % 87’sinin hayatinda hi¢ ekoturizm faaliyetine
katilmamas1 ekoturizm igin olusturulmus alanlarin eksikliginin gostergesidir.
Ulkemizde ve Bartin ilinde kiy1 alanlari {izerindeki turizm baskisi diger potansiyel
kaynaklarin planl bir seklide kullanima agilmasi ile azaltilabilir. Boylelikle bolgesel ve
lokal alanlarin ekonomik agidan gelismesi ve kalkinmasi saglanabilir.

Tiirkiye’de turizm sektoriintin cesitlendirilmesine yo&nelik faaliyet planinda
yayla-plato alanlari, daglik alanlar ve nehirler gibi dogal oOzelliklerin 6n plana
cikarilmas1 gerekliligi belirtilmistir. Boylelikle Tiirkiye’de turizm sektortintin kiy1
alanlar1 disinda cografi ozellikler, kiiltiirel 6zellikler, tarihi Ozellikler ve kis turizm
olanaklari ile ¢esitlendirilmesi amaglanmaktadir (WTF, 2015).
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